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PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPOA

SECRETARIA DE PLANEJAMENTO E URBANISMO

Cl n2 0139/SEPLAN Itapoad, 16 de Maio de 2017.

De: Secretaria de Planejamento e Urbanismo
Para: Departamento de LicitacGes e Contratos.

Referente: Retificagdo de itens da Tomada de Prego 042017.

Apos cumprimentd-lo cordialmente, venho por meio desta, esclarecer dividas em relacio a
Tomada de Prego n204/2017-Processo n251/2017 solicitadas pela empresa INFRASUL INFRAESTRUTURA E
EMPREENDIMENTOS. Apés andlise das planilhas constatou-se que o material enviado para edital se tratava
de uma versdo preliminar de estudos, onde os valores de alguns itens nio estavam corretos. Portanto,
segue em anexo arquivos corretos que devem ser publicados em forma de errata. Em relagdo aos pontos,
segue as consideragdes:

Ponto 01 - O BDI dos itens citados ficou apontado como 0,00%. E necessario publicar uma errata
do edital e anexar a Planilha Orgamentéria, tanto fisica como a digital, presente no CD anexo, onde é
ajustado o valor para 16,80%.

Os itens 3.11, 3.12 e 3.13 sdo apontados como INSUMOS, portanto, devem ser consideradas com
BDI reduzido, conforme Acérddo do TCU 2622/2013. O que se refere a m3o de obra e suas respectivas
montagens sdo contempladas na composi¢do do item 3.14 e 4.2, que possuem BDI convencional. O item
4.7 € complemento da composigdo 4.6 nos mesmos moldes dos itens citados acima.

Para melhor compreensdo dos quantitativos de materiais, os itens requeridos foram separados das
respectivas composi¢bes para fins de memorial de célculo e sua facil compreensido, conforme tabelas de
ferros e detalhamento, presentes nas pranchas 2/3 e 33 do projeto.

Ponto 02 — A Planilha Orgcamentaria que foi apresentada no CD anexo ao processo estd com o valor
incorreto. E necessario publicar uma errata do edital e anexar o arquivo correto presente no CD em anexo
a esta Cl.

Ponto 03 — Na Planilha de Cronograma fisico-financeiro e consequentemente na “Minuta do
Contrato ANEXO V” folha n? 150, referentes aos itens:

- 6.1.4 da 42 etapa que ficou com “36,7%", o valor correto é “36,5%";

- 6.1.5 da 52 etapa que ficou com “38,3%", o valor correto é “38,5%";

- 6.1.6 da 62 etapa que ficou com “1,10%”", o valor correto é de “2,62%";

Vale ressaltar que o valor final da obra de “R$293.880,43” esta correto. E necessario retificar o
edital e anexar a Planilha do Cronograma fisico-financeiro e Planilha Orcamentdria, tanto fisica como a
digital, presente no CD anexo, bem como ajustar os valores de porcentagens na “Minuta do Contrato
Anexo V”.

Ficamos a disposi¢do para quaisquer esclarecimentos.

[

Férnando Vitor Peres
Diretor de Urbanismo
Arquiteto e Urbanista CAU A70657-4
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