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PARECER N°0127/2018
PROCESSO N°99/2018 - PREGAO N°68/2018
SOLICITANTE: SECRETARIA DE SAUDE

ASSUNTO: Solicitagio de anilise juridica pertinente a impugnagio ao cdital que visa a aquisi¢ao de 01 (um)
veiculo tipo passcio para uso nas Unidades de Satide conforme Portaria Ministerial n® 11485.410000/1170-03 ¢
cspecificagdes constantes no edital ¢ seus anexos.

PROCESSO LICITATORIO - PREGAO - MENOR PRECO POR LOTE — PROCESSO
DEVIDAMENTE FORMALIZADO. Solicitagio de andlisc juridica pertinenle a
impugnacio ao edital que visa a aquisi¢io de 01 (um) veiculo tipo passcio para uso nas
Unidades de Saide conforme Portaria Ministerial n®  11485.410000/1170-03 ¢
especilicactes constantes no edital ¢ scus ancxos.

Pregiio n” 68/2018 — Processo n"99/2018.

Trata-se de Solicitagdo de andlise juridica pertinente a impugnacio ao edital que visa a aquisicio de 01
(um) veiculo tipo passcio para uso nas Unidades de Saide conforme Portaria Ministerial n® 11485.410000/1170-
03 e especificagdes conslantes no edital ¢ seus ancxos.

A impugnacio juntada aos autos do epigrafado processo licitatdrio refere-se a dois pontos distintos: o
primeiro, trata do pedido de inclusio da dire¢io clétrica para equipar o veiculo a ser adquirido, o scgundo de que o
cdital observe as disposicoes da Lei Federal n® 6.729/79, conhecida como Lei Ferrari, que restringe o fornecimento
de veiculos novos as montadoras ¢ aos concessiondrios autorizados.

O primeiro ponto, a inclusao da dire¢iio clétrica para o descritivo do objeto, jd foi prontamente atendido
pela Secretaria solicitante, conforme comunicacio de {1. 124,

O scgundo ponto, efetuada a busca por jurisprudéncia pdtria, nada foi encontrado no Tribunal Barriga
Verde. Contudo, no Tribunal do Estado de Mato Grosso, hd um julgado paradigma acerca da questdo, que
colacionamos:
TERCEIRA CAMARA CIVEL

REMESSA NECESSARIA N° 25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMARCA DE
CLAUDIA

RELATOR:DES. MARCIO VIDAL

INTERESSADOS: CARRERO COMERCIO DE VEICULOS LTDA-ME MUNICIPIO
DE CLAUDIA

~
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PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO — REEXAME NECESSARIO DE SENTENGCA —
MANDADO DE SEGURANCA — LICITACAO — EXIGENCIA EXCESSIVA — SITUACAO
RESTRITIVA DA CONCORRENCIA E VIOLACAO AQ PRINCIPIO DA IGUALDADE —
SENTENCA RATIFICADA.

A exigéncia excessiva, injustificada ¢ desproporcional contraria a propria finalidade do
procedimento licitatirio, restringindo o mimero de concorrenies e prejudicando a escolha
da methor proposta.

Além disto, a distingdo levada a efeito também viola o principio da igualdade no
procedimento licitatorio.

TERCEIRA CAMARA CIVEL

REMESSA NECESSARIA N° 25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMARCA DE
CLAUDIA
RELATOR:DES. MARCIO VIDAL

INTERESSADOS: CARRERO COMERCIO DE VEICULOS LTDA-ME MUNICIPIO
DE CLAUDIA

RELATORIO
EXMO. SR. DES. MARCIO VIDAL
Egrégia Camara:

Trata-se de Reexame Necessdrio da Sentenga, proferida pelo Juizo da Vara Unica da
Comarca de Claudia que, nos autos do Mandado de Seguranga, impetrado por Carrero
Comércio de Veiculos Ltda-ME., em face da Pregoeira Responsdvel pelo Pregdo
Presencial n 00972015, daguele Municipio, concedeu a seguran¢a para declarar a
nulidade do pregdao presencial em comento, posto que a exclusdo da participagdo da
Impetrante na licitagdao mostra-se ilegal e irrazodvel, porque afronta a Lei de Licitagies.

A Impetrante informa que é empresa especializada na venda de veiculos multimarcas, ¢
alegon, no Mandado de Seguranca origindrio, com pedido de liminar, que a Prefeitura
Municipal de Claudia/MT publicou o edital do procedimento licitatirio na modalidade
Pregao Presencial n 00972015, tendo como objetivo o registro de pregos visando a
aquisicao de veiculo transformado em ambulancia, para o Municipio em comento, ¢ que
nos itens 3.2 ¢ 3.3, do termo de referéncia constante no anexo I, restringiu-se a
participagdo como licitantes apenas de empresas concessiondrias ou fabricantes de
vercilos automotores. \\‘
!
A liminar foi deferida as fls. 125-128.

AN
\

nulidade do Pregao Presencial n 00972015, posto que a restrigdo’ a participagio de
empresas que possuant fc'qumm\ necessdrios para a concorréncia fere a Lei de Licitacaes \_J
TERCEIRA CAMARA CIVEL B

\
A sentenga conceden a seguranga, as fls. 290-293, confinmando a liminaf, para (.!'ec!m‘u\'\u\
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REMESSA NECESSARIA N° 25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMARCA DE
CLAUDIA

RELATOR:DES. MARCIO VIDAL

Sem recurso voluntdrio, o feito foi encaminhado a este Tribunal por for¢a do artigo 14, §
1% da Lein 12.016/09.

A Procuradoria-Geral de Justica emitiv parecer, as fls. 9/10-TIMT, opinando pela
ratificagdo da senteng¢a em Reexame.

E o relatorio.

PARECER(ORAL)
O SR. DR. JOSE ZUQUETI

Ratifico o parecer escrito.

VOTO
EXMO. SR. DES. MARCIO VIDAL (RELATOR)
Egrégia Camara:

Como consignado no relatério, trata-se de Reexame Necessdrio da Sentenga, proferida
pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de Cldudia, que, nos autos do Mandado de
Seguranga, impetrado por Carrero Comércio de Veiculos Lida-ME, em face da Pregoeira
daquele Municipio, responsdvel pelo Pregdao Presencial n 009/2015, concedeun a seguranga
para declarar a nulidade da aludida licitagio, por entender que a exclusdo da participagdo
da Impetrante na licitagdo mostra-se ilegal e irrazodvel, porque afronta a Lei de
Licitagoes.

Denota-se dos autos que a empresa Carrero Coméreio de Veiculos Lida-ME, impetrou o
writ, visando a concessdao de liminar para ser-the conferido o direito de participa¢do na
sessao do Pregdao Presencial n 009/2015 e vedar a sua inabilitagdao ou desclassificagdo,
porgue a exigéncia constante do edital, nos itens 3.2 e 3.3, permite que somente
concessiondrias ou fabricantes participem do certame, afrontando, dessa forma, a Lei de

Licitagoes.

TERCEIRA CAMARA CIVEL N
REMESSA NECESSARIA N° 25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMBI%(CA DE
CLAUDIA \\

RELATOR:DES. MARCIO VIDAL

-~

g

mesma cidade, com o mesmo objeto. Juntou contrato e notas fiscais, as fls. 102/122,

Alega que participou de idéntico procedimenta licitatdrio, na

) T~

—
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comprovando o alegado.

Ao examinar os autos, o Juiz a quo deferin a liminar postulada

no mandamus, nos seguintes termos.

Lsl

Por estas razoes, DEFIRO a liminar para:

a) DETERMINAR a participagdo da impetrante Carrero Comércio de Veiculos Lida-ME
junto ao procedimento licitatorio (Pregdao Presencial n® 009/2015), que realizar-se-d na
data de 06/03/2015, as 08:30hs, nas dependéncias da Prefeitura Municipal  de
Cldandia/MT;

bh) DETERMINO que a Comissdo de Licitagdo seja vedada de proceder a inabilitagdo ou
desclassificagdo da impetrante com base nos itens '3.2° ¢ '3.3°, do Termo de referéncia do
anexo I, do citado edital;

¢) SUSPENDQO os atos administrativos de declaragao de empresa vencedora, adjudicagdo
do objeto licitado, registro de pregos, celebragdo de contrato administrativo e entrega do
bem objeto do procedimento licitagao Pregdo Presencial n. 0092015, até julgamento do
mérito do presente “mandamus’.

3. Notifique-se a autoridade coatora elencada na inicial, enviando-lhe a segunda via
apresentada com as copias dos documentos a fim de, no prazo de 10 (dez) dias, prestar
informacaes (art. 7°, I, da Lei n® 12.016/09).

Liaf

Regularmente citada, a awtoridade coatora prestou informagaes

alegando, em sintese, que o veiculo, objeto do Pregao Presencial n 009720135, somente
pode ser adquirido por empresas concessiondrias autorizadas pelo fabricante ou até
mesmo o proprio fabricante, pois entende que o veiculo adquirido por outra empresa ¢
com a swa transferéncia em nome desta para posterior revenda ao consumidor final,
descaracteriza o bem como novo. Assim, requeren a revogagdo da liminar e, no mérito,

pela improcedéncia do mandamus.

Ao analisar o pleito, o Magistrado singular confirmou a liminar ¢

TERCEIRA CAMARA CIVEL

REMESSA NECESSARIA N° 25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMARCA DE
CLAUDIA ™

RELATOR:DES. MARCIO VIDAL

conceden a seguranga, para declarar a nulidade do Pregao P:esemljl n 0092015, \
promovido pelo Municipio de Claudia/MT, !
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De inicio, impende destacar que, em se tratando de recurso de oficio, como é o caso dos
autos, estd o Tribunal autorizado a examinar a sentenga, na integra, podendo modificd-la,
no todo ou em parte, pois, no que tange ao Reexame Necessdrio, impera o efeito translativo
pleno, que é manifestagdo decorrente do principio inquisitivo.

Inexistindo questdao preliminar a ser analisada, passo a apreciacdo do mérito e, quanto a
esse aspecto, tenho que a sentenga, apreciada nesta fuse de recurso ex officio, ndo merece
reparos.

Apds detida andlise dos autos, verifiquei que o Edital do certame, em seus itens 3.2 ¢ 3.3,
estabelece que apenas concessiondrias autorizadas pelo fabricante, ou até mesmo o
proprio fabricante, estdo liberadas a comercializar/vender veiculo novo, conforme art.
120, da Lei n 9.503/97 (Cadigo de Transito Brasileiro), e a Lei n 60.729/79 (Lei Ferrari).

As exigéncias editalicias  para participar de licitacao  ndo  podem  restringir a
competitividade e, mais, devem observar os principios da isonomia ¢ da razoabilidade na
busca da proposta mais vaniajosa a Administracao Piiblica, em obediéncia ao art. 37, XXI,
da Constitnicdao Federal.

Observa-se que a Carta Magna estabelece que, para fins de procedimento licitatorio,
somente poderdo ser feitas exigéncias relativas & qualificacdo (éenica e econdmica,
indispensdveis ao cumprimento das obrigagoes firmadas.

O art. 27 da Lei 86066/1993 dispoe que:

Para a habilitagio nas licitagdes exigir-se-d dos interessados, exclusivamente,
documentagao relativa a:

I - habilitagdo juridica;

I - qualificagdo téenica;
TERCEIRA CAMARA CIVEL

REMESSA NECESSARIA N® 25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMARCA DE
CLAUDIA

RELATOR:DES. MARCIO VIDAL

11 - gqualificagdo econdmico-financeira;
IV - regularidade fiscal.

IV = regularidade fiscal e trabalhista; (Redagao dada pela Lei n” 12.440, de ?01’ 1)

V — cumprimento do disposto no inciso XXX do art. 7o da Constituicao Federal.
\\

No caso, como bem destacou o magistrado de piso, a

25

documentacao juntada aos autos comprova que a Impetrante preenche os ‘requisitos

habilitacio juridica, situag¢do econémico-financeira ¢ qualidade técnica, bem como u.\'J
!

\

. - ~ ‘
condi¢cdes para entrega do objeto. Em especial, por possuir a documentagdo da /‘
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capacidade técnica do fornecedor de produtos e servigos, que se dd por meio de atestado
de capacidade técnica, emitido por institui¢aes priblicas on privadas que jd tiveram a
empresa licitante como fornecedor de produtos e servi¢os, tanto que cumpriu suads
obrigacaes no Pregdo n 01172014, estando, pois, apta a concorréncia de qualquer
certame.

Do mesmo modo, posicionou-se o douto Procurador de Justica

que atuou neste feito. Veja-se:

No presente caso, restou cabalmente demonstrado o direito liquido ¢ certo da empresa
impetrante, ante o teor abusivo dos itens 3.2 ¢ 3.3, do Edital, que dispés que “apenas
concessiondrias autorizadas pelo fabricante ou até mesmo o proprio fabricante estio
autorizados a comercializar/vender VEICULO NOVO, conforme art. 120, da Lei n.*
9.503/97 (Codigo de Transito Brasileiro), bem como a Lei n.” 6.729/79 (Lei Ferrari) e em
obediéncia aos Principios Constitucionais da Legalidaede e Moralidade (...)."

Faz-se imperioso ressaltar que, embora a administragao piblica disponha de alguns
critérios de conveniéncia e oportunidade em determinadas contratagées, tais critérios ndao
sdo suficientes para extirpar os demais principios norteadores do direito administrativo,
quais sejam: Legalidade, Impessoalidade, Moralidade, Igualdade.

Diante do exposto, o Ministério Piblico manifesta-se pela concessdo da ordem com a
consequente anulagdo do pregdao presencial n.”

TERCEIRA CAMARA CIVEL

REMESSA NECESSARIA N° 25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMARCA DE
CLAUDIA

RELATOR:DES. MARCIO VIDAL
00972015, notadamente pela ilegalidade dos itens 3.2 ¢ 3.3 do edital.

Nesse sentido, a sentenga merece ser mantida, uma vez que os
itens 3.2 ¢ 3.3 do Edital n.009/2015 caracterizam excesso de formalismo, tratando-se de
documenta¢dao ndao prevista pela lei que regulamenta as licitacaes, afetando a

competitividade do procedimento licitatorio. N

N

Outrossim, o rigor presente no caso ndao pode se dar em prejuizo \
N

dos principios que regem a Administragao Piblica, bem como da lei, da viabilidade d}

certame e da possibilidade da melhor oferta. /%
A ()
\‘-_

V4

Nesse sentido, posicionou-se este Sodalicio:
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REEXAME NECESSARIO DE SENTENCA — MANDADO DE SEGURANCA — LICITACAO
- DOCUMENTACAO NAO PREVISTA NA LEI 8.666/1993 EXIGIDA PARA
HABILITACAO — EXCESSO DE FORMALISMO — EDITAL SUSPENSO — SENTENCA EM
REEXAME RATIFICADA.

A Constituicdo Federal dispde que, para fins de procedimento licitatorio, somente poderdo
ser feitas exigéncias relativas a qualificagdo téenica e econdmica, indispensdveis ao
cumprimento das obrigagées firmadas.

E evidente a ilegalidade do item que exige a apresenta¢do de parecer favordvel a
instalacao da empresa no local a ser alienado para fins de habilitagdo em certame.
(ReeNec 203472014, Dra. Vandymara G. R. P. Zanolo, Terceira Camara Civel, julgado em
10/03/2015, publicado no DJE 25/03/2015).

Com essas consideragoes, a RATIFICACAQ da sentenga
prolatada pelo Juizo a quo é medida impositiva.

E como voto.

TERCEIRA CAMARA CIVEL
REMESSA NECESSARIA N°25425/2017 - CLASSE CNJ - 199 COMARCA DE

CLAUDIA
RELATOR:DES. MARCIO VIDAL

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a

TERCEIRA CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a
Presidéncia do DES. MARCIO VIDAL, por meio da Camara Julgadora, composta pelo
DES. MARCIO VIDAL (Relator), DESA. MARIA EROTIDES KNEIP BARANJAK
(1“Vogal) e DESA. HELENA MARIA BEZERRA RAMOS (2° Vogal). proferiu a
seguinte decisio: A UNANIMIDADE, RATIFICOU A SENTENCA, NOS TERMOS

DO VOTO DO RELATOR.

Cuiabd, 24 de abril de 2017. _ /:f \

'/’

DESEMBARGADOR MARCIO VIDAL - RELATOR
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No caso, o Tribunal entendeu que houve excesso de formalismo da Administragio em aplicar o disposto

na referida Lei Federal n” 6.729/1979.

Contudo, anexo a esle parecer encontramos pesquisa de parecer em que, apos anilise da matéria, deferiu-

s¢ a pretensdo da impugnante, de forma a passar a integrar o edital do processo licitatorio a comentada exigéneia.

Logo, ¢ possivel verificar que a questdo do excesso de formalismo no edital, trata-se de um critério
subjetivo do Administrador que o constroi ¢ o langa para participagio dos concorrentes, devendo lembrar que a

miaxima ampliaciio de participantes junto ao certame € o que tende a melhor atender ao interesse publico.

Ante ao exposto, recomenda-se que, caso entenda por manter o edital no seu atual molde, deverd se
verificar as demais cautelas quanto a objetividade do produto a ser adquirido, de forma que scja recebido como foi
descrito ¢ com a qualidade que se espera. Caso haja por modificar o objeto, o que também ¢ possivel, sc
recomenda que a decisdo seja precedida de motivagio para o ato, o que poderd se dar pela aplicacio da Lei

Federal n® 6.729/79, apenas justificando as razoes do porquesefa—atende ao interesse piiblico superveniente na

contralagdo ¢m aprego.

Essclé S.1p.j., O parecer. N
HapodSE; 22 de outibro de 2018. \

/)JJKJ, 1E 3 1

Marcele de Almeida Rodrigues
Procuradora Municipal
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ESTADO DE SAO PAULO

PREGAO ELETRONICO N° 07/2017
PROCESSO N° 1619 /2017

OBJETO : AQUISIGAO DE 01 (UM) VEICULO AUTOMOTOR, PARA 5 PASSAGEIROS,
NOVO, MODELO SEDAN 4 PORTAS, NA COR PRETA

ASSUNTO : IMPUGNAGAO IMPETRADA PELA EMPRESA NISSAN DO BRASIL
AUTOMOVEIS LTDA CONTRA O TEOR DO EDITAL.

1. DA SINTESE DA IMPUGNAGAO

A Empresa NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA., ora denominada Impugnante,
apresentou tempestivamente impugnacgéao ao edital de licitagdo n® 07/2017 na modalidade
pregdo eletronico. Em suma sintese, a empresa questiona que somente fabricante ou
concessionario credenciado da fabricante de veiculo automotor € quem podera realizar
venda de veiculo zero KM, de acordo com a Lei 6.729/79, com isso incluido no presente
edital a proibicdo de participagdo de empresas sem a concessao de comercializagao
fornecida pelo fabricante,bem como a retificacdo do edital quanto a descricao do veiculo
para que a potencia minima de 144 cv para potencia minima de 140 cv, afastando uma
possivel restrigdo da empresa impugnante para participagéo do referido pregéo.E o sucinto
o relatorio. Passo a manifestar sobre as alegagdes da empresa Recorrente, nos seguintes

termos, conforme o seguinte:

2. DA ADMISSIBILIDADE

A impugnacao ao edital em exame é tempestiva, eis que remetida em 03/07/2017, com isso
havendo observancia ao estabelecido no §2° art. 41, da Lei n°. 8.666/93 e, ainda, ao
subitem “13.1", do instrumento convocatorio.

Admissivel, assim, a impugnagao, que merece ser conhecida.

3. DO MERITO DA IMPUGNAGAO



i
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WCAMARA MUNICIPAL DA ESTANCIA BALNEARIA DE ITANHAE
ESTADO DE SAO PAULO

3.1. DA PROIBIGAO DE REVENDAS SEM A CONCESSAO DE COMERCIALIZAGAO

De atenta analise do pleito, entendo que n&o assiste razao a Impugnante.

A Lei 8.666/93 estabelece a competitividade como um dos principios do procedimento
Licitatorio, que prevé e m seu artigo 3°, caput, §1°, | e Il que:

“Art. 3° - A licitagao destina-se a garantir a observancia ao principio constitucional da
isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a administracdo e a promocéao do
desenvolvimento nacional sustentavel e sera

processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da

legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagao ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos
que lhe sao correlatos.

§1° E vedado aos agentes publicos:

| —admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacao, clausulas ou

condigées que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo, inclusive
nos casos de sociedades cooperativas, e estabelegcam

preferéncias ou distingdes em razao da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou
de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
contrato, ressalvado o disposto nos §§ 50 a 12 deste artigo e no art. 3o da Lei no 8.248, de

23 de outubro de 1991:

Il - estabelecer tratamento diferenciado de natureza comercial, legal, trabalhista,
previdenciaria ou qualquer outra, entre empresas brasileiras e estrangeiras, inclusive no
que se refere a moeda, modalidade e local de pagamentos, mesmo quando envolvidos
financiamentos de agéncias internacionais, ressalvado o disposto no paragrafo seguinte e
no art. 3o da Lei n® 8.248, de 23 de outubro de 1991.”

A proposito, vejamos o que diz a doutrina:

“ A competicdo & um dos principais elementos do procedimento licitatorio. Deve-se
compreender que a disputa entre eventuais interessados possibilita a administragao
alcangar um melhor resultado no certame, auferindo uma proposta vantajosa. Além da

competitividade, que e reconhecida pela ampla doutrina e (enquanto principio) pode ser
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ESTADO DE SAO PAULO

compreendida de acordo com os outros principios pertinente, este dispositivo deve ser
encarado pelo gestor como regra, sendo expressamente vedadas clausulas ou condigdes
restritivas do carater competitivo, motivadas por situa¢ées impertinente ou irrelevantes para
a obtenc¢ao do objeto contratual.(Charles, Ronny.Leis de Licitagdes Publicas comentadas.2?
Ed. Jus Podivm.2009.Salvador).”

Margal Justen Filho prefere falar em isonomia, Transcreve:

"Isonomia significa o direito de cada particular de participar na disputa pela contratagao
administrativa, configurando-se a inviabilidade de restrigdes abusivas, desnecessarias ou
injustificadas. Trata-se, entdo, da isonomia como tutela aos interesses individuais de cada
sujeito particular potencialmente interessado em ser contratado peal Administragdo. A
ampliagdo da disputa significa a multiplicagdo de ofertas e a efetiva competigéo entre os

agentes econdmicos. (Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos.14®

Ed. Dialética.Sao Paulo.2010). "

Neste mesmo norte, como referencia ,temos o Tribunal de Contas da Unido que
determinou a um Orgdo da Administragdo que se abstivesse de fixar exigéncia de
declaracao de que determinada empresa licitante € distribuidora ou revendedora autorizada
de determinado produto ofertado, como condigao de habilitagao ou de classificagao, por

falta de amparo legal e por constituir restricdo ao carater competitivo de licitagdo (Acordao

n°® 2.375/2006-22 camara).

Da mesma forma, observe o objetivo da Lei 6.729/79: “Dispde sobre a concessao comercial
entre produtores e distribuidores de veiculos automotores de via terrestre”. Em nenhum
momento esta lei restringe a venda de veiculos novos somente por concessionarias, nem

mesmo quando fala em veiculos novos, senao vejamos:

“Art. 12. O concessionario s6 podera realizar a venda de veiculos automotores novos

diretamente a consumidor, vedada a comercializagao para fins de revenda.”

Com o exposto, ndo se pode concluir que Veiculo 0 Km, para efeito de aquisicdo pela

Administragdo Publica, somente possa ser realizada por concessionarias e que somente
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estas podem vender veiculos novos. A contrario senso tem-se da interpretagéo sistematica
e teleologica da Carta Constitucional e da Lei 8.666/93, que ndo ha que se restringir a
participagdo em licitagbes e a contratacdo de empresas por estas ndao serem

concessionarias.

Ademais, € de suma importancia salientar, que caso venha a ser mantido tal entendimento,
cria-se um mercado a margem da Legislagao, onde apenas Fabricantes e Concessionarios
poderiam comercializar veiculos com Orgdos Publicos, vindo em total desacordo com os
principios basilares do procedimento Licitatério, como a livre concorréncia

(competitividade), o da probidade administrativa, da igualdade, e da legalidade.

3.2. DA POTENCIA DO VEICULO

O pregoeiro considera PROCEDENTE o pedido formulado pela impugnante, com
fundamento nos argumentos apresentados, entendendo que a diminuigao de 144 (cento e
quarenta e quatro) cavalos de poténcia, para 140 (cento e quarenta) cavalos de poténcia
nao trara nenhum prejuizo a administragao, tampouco para as licitantes, permitindo um

numero maior de empresas participando do certame.

4,CONCLUSAO

Diante do exposto, com base nas razdes acima, este pregoeiro decide conhecer a peticao
impugnatéria interposta, para, no mérito, julga-la PROCEDENTE EM PARTE, acolhendo o
pedido de alteracao do Edital referente a potencia do motor, mantendo-se a data da sesséao

por entender que as alteragées nao afetam a formulagéo de propostas..

ltanhaém, 04 de julho de 2017.

Allan Bellucci
Pregoeiro
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MUNICIPIO DE MINEIROS
FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE
COMISSAO DE LICITACAO DA SEC. MUNIC. DE SAUDE

Processo n” 2017010772
Ref. Pregiio Presencial n® 060/2017

MENTO DE IMPUGNAC

Trata-se de impugnag¢ido apresentada pela empresa Nissan do Brasil Automéveis
LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n® 04.104.117/0007-61, ao Pregio
Presencial n® 060/2017 que tem por objeto a aquisi¢io de trés veiculos, zero km, para
transportar as equipes (ue atendem o Programa Estratégia Satdde da Familia (Atengao

Biisica).
DA ADMISSIBILIDADE

Nos termos do § 1°, art. 41 da Lei Federal n® 8.666/1993, é cabivel a impugnagio do
instrumento convocatério. por qualquer pessoa, neste caso pregdo na forma presencial, até

dois dias tteis antes da data fixada para abertura da sessdo publica.

Desse modo, verifica-se que a impugnante apresentou sua petigio no dia
24/05/2017 e, considerando que a abertura da sessiio publica do pregdo esta agendada para o

dia 29/05/2017, a presente impugnacdo apresenta-se tempestiva.

DO PONTO QUESTIONADO

Segundo se depreende da impugnagiio juntada aos autos, a empresa Nissan do
Brasil Automéveis LTDA, alega que, no que pertine ao mercado automobilistico brasileiro,
deve-se levar em conta a Lei 6.729/79, conhecida com Lei Ferrari, que em seus artigos 1° e 2°,
dispde que veiculos “zero quilometro™ sé podem ser comercializados por concessiondrias, fabricantes

ou revendedor autorizado.

Afirma ainda a impugnante que a referida lei em seu artigo 12, veda a venda de
veiculos novos para revendas, sendo seu publico alvo apenas o consumidor final. A
participagdo de revendas nido detentoras de concessio comercial das produtoras, a

Administracio ndo sera caracterizada como consumidora final descumprindo-se assim,

1
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preceito legal.

Alega ainda, que o prazo para entrega do veiculo é demasiadamente curto, tendo

em vista que o tempo de montagem e envio do veiculo ultrapassa o estipulado no edital.

Outro ponto levantado, foi a exigéncia no termo de referéncia apenas de veiculo
com dire¢do hidraulica, mesmo tendo no mercado veiculos com outros tipos de tecnologia,
como a elétrica.

Por fim requereu o acatamento da pe¢a apresentada, com a alteragio do prazo de
entrega de 20 dias para 90 dias, a alteragao da dire¢io hidraulica, para também “diregio
elétrica”, e que seja aplicada a Lei 6.729/79 com a aquisigao de veiculo zero quilometro por

empresa autorizada com a concessao de comercializagao fornecida pelo fabricante.

DA ANALISE DOS PONTOS QUESTIONADOS

Apés detida andlise da matéria impugnada, e das leis e principios que regem a
matéria, cumpre ressaltar que o objeto da presente licitagdo é a aquisi¢do de trés veiculos, zero
km, para transportar as equipes que atendem o Programa Estratégia Saide da Familia, e

segundo o item 2.12 da Delibera¢io do CONTRAN n* 64 de 30/05/2008:

2.12 — VEICULO NOVO — veiculo de trugdo, de carga e transporte coletivo de

passageiros, rebogue e semi-reboque, antes do seu registro e licenciamento.

As alegagdes da impugnante no que diz que apenas fabricante e concessionarias
autorizadas poderiio comercializar veiculos zero, estao corretas, pois conforme previsto no
artigo 1° da Lei n® 6.729/79, e artigo 12, in verbis:

““rt . 1° A distribui¢do de veiculos automotores, de via terrestre, efetivar-se-d através de
concessio comercial entre produtores e distribuidores disciplinada por esta Lei e, no que

ndo a contrariem, pelas convengies nela previstas e disposi¢ées contratuais.

Art . 12. 0 concessiondrio sé poderd realizar a venda de veiculos automotores novos

diretamente a consumidor, veduda a comercializagio para fins de revenda.

Assim, entendemos por veiculos “zero km”, os automéveis antes de seu registro e
licenciamento vendidos por uma concessiondria autorizada pelo fabricante ou pelo préprio

fabricante, e conforme legislagio vigente.

J& no que pertine a solicitagio de dilagio do prazo para entrega do veiculo,

verificamos junto a fornecedores, e fomos informados acerca da dificuldade de entregar

7]
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veiculos no prazo inicialmente estipulado, sendo um prazo adequado o prazo de sessenta dias.

Quanto ao sistema de dire¢io do veiculo, realmente houve um equivoco, para

atender as necessidades da SMS poderd ser veiculo com dire¢io hidrdaulica quanto elétrica.

Por fim, vale frisar que todos os demais procedimentos adotados no presente
certame estiio estritamente conforme os principios da ampla concorréncia, da isonomia, da
busca pelo melhor prego, da legalidade e todos os que regem a Lei de Licitagdes, bem como as

demais leis que tratam do tema,.

DA DECISAQ

Por todo o exposto e esclarecimentos solicitados, decidimos a luz do objeto licitado
¢ do ordenamento juridico, julgar parcialmente procedente a presente impugnagio interposta
pela empresa Nissan do Brasil Automéveis LTDA, decidindo que serd adotado as exigéncias da
Lei 6.729/79. o prazo de entrega do veiculo sera dilatado para sessenta dias, e serd incorporado

ao tipo de direc¢do a elétrica, mantendo-se as demais regras do edital sem alteragdes.

Assim, determinamos que sejam tomadas as providéncias necessarias para a
retificagiio e republicagio do instrumento convocatério, com definigio de nova data para

recebimento e julgamento das propostas.

COMISSAO PERMANENTE DE LICIT.-\C_—-\O DA SECRETARIA MUNICIPAL DE
SAUDE, aos 25 de maio de 2017,

Waxiene Gouvea Naves
Pregoeira

Débora Cristina de Sousa

Equipe de Apoio
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PREFEITURA MUNICIPAL DE JANDAIA DO SUL
CNPJ: T5771204/0001-25
Praga do Café, 22 - Jandaia do Sul - PR - CEP 86.900-000
Fone: (043) 3432.9250- Fax: (043) 3432.9262
E-mail: licitacao@jandaiadosul.pr.gov.br
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JULGAMENTO DE IMPUGNAGAO AO EDITAL

Impugnante: NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA — CNPJ — 04.104.117/0007-61
Referéncia: Pregdo Eletrénico 37/2017

Objeto: Aquisicdo de veiculos novos, visando a implementagdo do transporte sanitério, no
ambito do Pro_grama de Qualificagdo da Atenc¢do Primaria a Salide — APSUS, com recursos
obtidos junto ao Banco Internacional para Reconstrugdo e Desenvolvimento — BIRD e de acordo
com a Resolugdo SESA n°. 169/2016 e conforme Termo de Referéncia (Anexo V).

1 - Tempestividade

A empresa NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA néo protocolou a impugnacéo ao Edital
conforme item 12.2 do Pregdo em referéncia. Seu pedido foi recebido através do email:

licitacdo@jandaiadosul.pr.gov.br, ndo enviando documento original ao setor de Protocolo. Para

que possa ser mantida a total lisura do Procedimento, esta Administragdo encaminhou ao Setor
de Protocolo seu pedido, que foi protocolado no do dia 04 de julho de 2017, sob n°. 272, estando
dentro do prazo estipulado na Lei 8.666/93 e no Edital de Licitagdo, uma vez que a abertura da
sessdo plblica estd marcada para o dia 06/07/2017.

2 - Das razdes da impugnacdo

A empresa NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA, apresentou impugnagdo ao Edital por
entender que o instrumento convocatdrio desatende a diversos dispositivos das Leis n°s
10.520/02 e 8.666/93. Segundo o impugnante o edital deveria prever clausula expressa de
proibigdo de participagdo de empresas sem a concessdo de comercializagdo fornecida pelo
fabricante, nos termos do art. 1° da Lei 6.729/79 — Lei Ferrari — para atendimento da exigéncia
de veiculo novo, zero quildbmetro. A empresa afirma que essa lei disciplina a relagdo comercial
de concesséo entre fabricantes e distribuidoras de velculos automotores. Tendo carater de lei
especial, ndo cabendo portanto, a aplicagdo de normas subsidiarias de direito comum, com
informagdes especifica sobre as formalidades e obrigagdes legais para uma relagéo vilida de
concessdo comercial entre fabricantes e distribuidoras de velculos automotores. Alega ainda que
de acordo a lei 6729/79 art. 1°, 2° e 12 veda a venda de veiculos novos para revendas, sendo
seu pliblico alvo apenas o consumidor final. Desta forma ao permitir a participagéo de revendas
ndo detentoras de concessdo comercial das produtoras, a Administragdo ndo serd caracterizada
como consumidora final, o que juridicamente foge a definigdo de veliculo novo. Enfatiza que o
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concessionario so podera realizar a venda de velculos automotores novos diretamente a
consumidor, vedada a comercializagdo para fins de revenda e que em qualguer outra situagdo o
emplacamento seria caraclerizado como de um velculo seminovo. Sendo excegdo, somente
quando o fabricante e as concessionarias podem comercializar veiculos novos, ja que apenas
esses emitem nota fiscal diretamente para a Administragdo. Ainda, em sua pega, solicita a
alteragdo da “potencia minima de 80 (cv)" para poténcia minima de 77 (cv)", pois restringe a sua
participagdo, entendendo que a diferenga apresentada é& irriséria e ndo pode restringir a
participagé@o de um licitante, em se tratando de bens tdo comuns. Diante do exposto, a empresa,
NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA, requer a corregdo do Edital nos pontos ora

invocados.

3 - Da Analise

No que se refere a solicitagcdo da inclusdo de clausula proibindo a participagdo de empresas sem
a concessdo de comercializagdo fornecida pelo fabricante nos termos da Lei 6.729/79,
informamos que esta proibigdo ndo esteve presente nos Editais de Pregao Eletrénico n°. 43/2016
e 19/2017, referentes ao mesmo objeto, os quais ja foram alvo de Parecer Juridico, sem que
houvesse qualquer recomendagdo neste sentido. Mas independente disto, ndo existe na
Constituicdo Federal, nada que impega uma sociedade empresarial de comercializar, aquilo que
adquirir legalmente e de forma licita. Foi com base nos principios que regem as licitagdes que o
Edital ndo exigiu que a aquisigéo dos veiculos fosse realizada exclusivamente por fabricantes e
concessionarias, configurando de forma clara um direcionamento e ferindo o disposto no art. 3°
da Lei 8.666/93.

No tocante ao questionamento sobre a poténcia minima de 80(cv) com etanol, exigida em Edital,
pelo qual a Impugnante propde que seja reduzido para 77 cavalos, para que seu modelo possa
participar do certame, ndo merece guarida, reiterando-se que as especificagdes minimas
exigidas tém como propdsito definir claramente as caracter(sticas do velculo que se pretende
licitar meio a um universo de véarias opgdes. Ainda sobre a questdo da motorizagdo, importa
esclarecer que a média de poténcia dos veiculos que atendem ao Edital, alcanga os 80 cavalos
no etanol, concluindo-se que a exigéncia de poténcia minima de 80 cavalos no etanol é razoavel
a categoria de veiculo que se almeja adquirir. Por todo o exposto, resta claro que néo deve ser

acolhido o pedido da Impugnante.

4 - Da Decisdo

7
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Diante do exposto, decido conhecer da Impugnacdo e, no mérito, negar-lhe provimento, eis que
ndo vislumbro qualquer ilegalidade na fixagdo das exigéncias apontadas, ndo havendo o que

alterar em relag@o ao instrumento convacatdério em epigrafe.
Dé-se ciéncia aos interessados.

Jandaia do Sul, 05 de julho de 2017.

"/'\ m\_\,h____. ‘k'\ L“L»L | 5
Isolda de Lurdes Maculan Oliveira
Pregoeira
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PARECER JURIDICO

SOLICITANTE: SENHOR PREGOEIRO, MEMORANDOS N° 20/2017 (19/05/2017) E N°
22/2017 (20/5/2017) - SECRETARIA DE FINANGCAS — DPTO DE LICITACOES -
PREGOEIRO MUNICIPAL.

EMENTA: ANALISE JURIDICA REFERENTE AOS PEDIDOS DE IMPUGAGAO AO
EDITAL DE PREGAO N° 41/2017, NA FORMA PRESENCIAL, INTERPOSTO PELAS
PROPONENTES: FIPAL DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LDA - CNPJ N°
77.396.810/0001-33 E NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA - CNPJ N°
04.104.117/0007-61.

OBJETO DA LICITAGAO: “AQUISICAO DE UM VE]CULQ NOVO ZERO QUILOMETRO
PARA UTILIZAGAO DAS UNIDADES BASICAS DE SAUDE, REFERENTE AO PLANO
DE APLICACAO DA EMENDA PARLAMENTAR 09272231000/1160-03".

1. DA ANALISE E FUNDAMENTAGAO DO RECURSO
1.1 BREVE RELATO — UNICIDADE DA ANALISE EM RAZAO DE SE TRATAR DE
MESMO OBJETO/LICITAGAO E CAUSA DE PEDIR NA DILAGAO DE PRAZO.

Trata-se de pedido do Sr. Pregoeiro, para analise e parecer juridico, referente o
pedido de impugnacdo ao edital interposto pelas proponentes FIPAL e NISSAN, ao
Pregdo n® 41/2017, na forma presencial.

Os manifestos encontram-se tempestivos, encaminhados e protocolados sob n°s
113/2017 na data de 19/5/2017 (558/2017) e 114/2017 na data de 20/05/207 (561/2017)
respectivamente, observado o prazo legal de até 2 (dois) uteis da data de
abertura/sessao, que ocorrera em 25/05/2017 — 09 horas, conforme prevé o edital e lei

10.520/2002.

Considerando que as impugnagdes versam a respeito de mesmo objeto e causa de
pedir no prazo de fornecimento do objeto (prazo maior), mesmo que divergente em
outros aspectos, sera o presente analisada de forma conjunta, sendo ao final

individualizada as decisdes.

Superado a matéria de direito a impugnagéo, analisamos o meérito das pretensoes
das Requerentes, que se manifestam no seguinte sentido:

1.2 - DAS IMPUGNAGOES
1.2.1 — DA IMPUGNAGAO APRESENTADA PELA PROPONENTE NISSAN

- Que, na nos moldes editado e por entender estar em desacordo com as leis
10.520/02 e 8.666/93, a licitagao vai promover restricao ao universo de ofertantes,

- Que, em razao da lei 6.729/79, conhecida como lei Ferrari, deveria o edital conter
clausula para fornecimento exclusivo de fabricante ou concessionaria credenciada,
por se tratar de veiculo novo/zero quildmetro, nos termos da referida lei, que
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disciplina a relagdo comercial de concessdo entre fabricante e distribuidora
veiculos automotores;

- Que a referida Lei Ferrari, no seu artigo 12 veda a venda de veiculos novos para

revendas, sendo seu publico alvo apenas consumidor final, e ao permitir a
participagdo de revendas ndo detentoras de concessido comercial das
produtoras, a Administragdo nao sera caracterizada como consumidora final, na
medida que a descricdo do objeto “veiculo novo” no edital, descaracteriza como
sendo a Administragdo consumidora final, o que entende ser vedado;

- Que tais consequéncias implicara no emplacamento do veiculo ;

- Que permitir a participagdo de empresas nao autorizadas pelo fabricante fere aos
principios da legalidade e moralidade, e contrario a lei Ferrari e art. 30, IV da Lei
8.666/93;

- Coleciona a impugnante jurisprudéncia nesse sentido, mérito de seu pedido;

- Por fim, questiona também o prazo estabelecido para entrega do objeto de 30
(trinta) dias, eis que sugere 90 (noventa) dias.

1.2. — DA IMPUGNAGAO APRESENTADA PELA PROPONENTE FIAT

- Versa em seu manifesto que a licitagao fere a lei 8.666/93 no seu artigo 3° §1° e
ao principio da igualdade entre os concorrentes, razdo que questiona o item 1 —
VEICULO, porquanto exige-se no edital “poténcia minima 98 CV na gasolina” e

requer que seja alterado para “poténcia minima 85 CV gasolina e 88 CV etanol”

- DE 98 CV GASOLINA PARA 85 CV GASOLINA E 88 CV ETANOL

2. DA ANALISE DOS RECURSOS DE IMPUGNAGAO AO EDITAL — PONTOS
CONTROVERTIDOS — PROPONENTES NISSAN E FIAT

2.1 - QUANTO A IMPUGNAGAO APRESENTADA PELA NISSAN

2.1.1 — A Administragédo Municipal, em qualquer processo de compras e alienagdes
busca atender aos principios norteadores aos 6rgao publicos, em especial aqueles
estabelecidos no artigo 3° da Lei 8.666/93, in verbis:

Art. 30 A licitacdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da iscnomia, a selegdo da proposta mais
vantajosa para a administracdo e a promogdo do desenvolvimento
nacional sustentdvel e serd processada e julgada em estrita

conformidade com OS principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculacéo ao instrumento

convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.
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Os argumentos trazidos pela impugnante, de que a descri¢do do objeto emW

“veiculo novo”, vem restringir ao universo de ofertantes, razao que afronta a lei 6.729/79,
reconhecida como Lei Ferrari, na medida que estabelece normas “internas” sobre a
concess@o comercial entre produtores e distribuidores de veiculos automotores de via
terrestre, porquanto entente que a descrigdo pura e simples de “veiculo novo” vem
descaracterizar a Administragdo como consumidor final.

E certo dizer, que o propésito da Administragdo com o processo licitatério &
exatamente a aquisigdo de “veiculo novo — zero quilometro”, na medida que sempre
prevalecera o interesse publico, observados as normatizes legais.

E certo dizer também, que o objeto & ser alcangado, além da busca do melhor prego,
deva ter procedéncia e com caracteristicas que atendam a finalidade publica, bem como
seja fornecido por empresa que esteja devidamente habilitada e credenciada junto as
montadoras /fabricantes, haja vista, da garantia da propria fabricante e/ou
concessionaria.

Assim, entendemos que a descrigdo do objeto da forma que se encontra deixa
margem de dubiedade na sua leitura, porquanto se busca como no seu objeto, um
veiculo zero quilometro fornecido por empresa devidamente habilitada e credenciada,
razao que consiste de fundamento o argumento da impugnante.

Assim, recomendamos ao Departamento de Compras e Licitagdes, que adeque a
descrigado do objeto, de forma mais clara e objetiva possivel, afim de demonstrar e
especificar que o veiculo zero quildmetro seja fornecido por fabricante ou concessionaria
devidamente e credenciada/habilitada, .visando unicamente atender o interesse publico.

2.1.2 — Com relagao ao prazo sugerido de 90 (noventa) dias, entendemos que deva
ser observado o interesse e a necessidade publica.

Contudo, diante da necessidade e justificativa trazida pela impugnante, imperiosa
cautela deve ter a Administragdo neste caso, sob pena de ser a Licitagdo considerada
deserta, ou seja, ndo haver proponentes interessados em razao do curto prazo de
fornecimento/entrega do objeto.

Assim, fundado do principio da razoabilidade, necesséario que a Administragéo
reavalie o prazo pretendido, tendo como fator limitador a “necessidade e urgéncia” da
aquisicé@o do veiculo, por se tratar do seu uso "satde publica”.

Razoavel portanto, eis que recomendamos, que se exija um prazo de 60 (sessenta)
dias para a entrega, contados apos assinatura de contrato ou Ordem de Fornecimento.

2. - QUANTO A IMPUGNAGAO APRESENTADA PELA FIAT

O que tem a se levar em considerag@o € o interesse publico na contratagdo. Se a
necessidade &€ um veiculo com motorizagdo minima exigida e que atenda as
necessidades da Secretaria de Salde, tal determinagéo calcada no interesse publico,
deve ser observado conforme previsto em edital.
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Tal exigéncia, de possuir o veiculo poténcia minima de 98 CV, vem de encontro ao
interesse publico, e ndo fere ao espirito competitivo do certame, uma vez que nao
estabelece restrigao, haja vista que esta se exigindo uma poténcia minima, podendo a
proponente oferecer poténcia maior.

Assim, sobrepbe o interesse publico quanto a exigéncia imposta. Tal exigéncia nao
vem de encontro a qualquer premissa legal, na medida que nao deva ser interpretada
como clausula e/ou condigdes que venha a comprometer, restringir ou frustrar o carater
competitivo do certame.

Entendo que a fixagdo da poténcia minima do veiculo ndao €& ato ilegal da
Administragao, salvo se a escolha limitar a participagdo de eventuais interessados, ao
ponto de prejudicar a mais ampla competitividade, com isso violando o principio da
isonomia e comprometendo a possibilidade de selegdo da proposta mais vantajosa,
infringindo o art. 3°, Lei n® 8.666/93.

Por outro lado, a participagéo irrestrita de licitantes nao se configura motivo aceitavel
para o comprometimento da qualidade e, principalmente, da finalidade do produto que a
Administragéo pretende adquirir. Um produto inadequado compromete sua utilizagéo e
nao responde & necessidade da Administragao, malferindo o interesse publico.

A propo6sito, leciona Margal Juste Filho' , acerca do art. 3°, da Lei de Licitagoes:

“(...) o dispositivo ndo significa, porém, vedagdo a
clausulas restritivas de participagdo. Ndo impede a
previsdo de exigéncias rigorosas nem impossibilita
exigéncias que apenas possa ser cumprida por pessoas
especificas”.

Dessa forma, a Administragdo néo esta obrigada a adquirir bens que nao satisfagam
suas necessidades e que, por isso, malfiram o interesse publico. Portanto, € licito
estabelecer parametros técnicos minimos, baseados em critérios objetivos.

N&o se configura, portanto, ato ilicito ou em desacordo com os principios aos fica a
Administragdo atrelados, observancia do Principio de Interesse Publico. Decisao
converge nesse sentido.

Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO. IMPUGNACKO DE EDITAL DE
PREGAO. AQUISICAO DE VEICULOS NOVOS. EXIGENCIA DE
POTENCIA MINIMA DO MOTOR E DE CAPACIDADE MINIMA DO
RESERVATORIO DE COMBUSTIVEL. LEGALIDADE.

A Administracdo ndo estd adstrita a adquirir bens que
ndo satisfacam suas necessidades, sob pena de malferir o
interesse publico. Tratando-se de licitagdo com vistas a
aquisicdo de veiculos, é licito estabelecer parametros
técnicos minimos, baseados em critérios objetivos.

"In “Comentarios & Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos”, 9° edigdo, PP. 77.
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Existéncia de pelo menos trés marcas/modelos de veil
no mercado que atendem aos requisitos fixados no edital,
inclusive a fabrica representada pela concessiondria
Impugnante. No caso concreto, as especificacdes minimas
estabelecidas no edital impugnado ndo violam o principio
da isonomia, nem comprometem e comprometendo a
possibilidade de selecdo da proposta mais vantajosa, de
modo que o instrumento convocatdério vergastade observa
os ditames do art. 3°, Lei n° 8.666/93. Por tempestiva,
a impugnag¢éo ao edital reclama ser conhecida, mas, no

mérito, seu ndo acolhimento é medida gque se impde.

Descabe, assim, falar-se em restricdo do carater competitivo da licitagao ou quebra
do principio da isonomia.

Relevante sinalar que na hipétese de a Administragao alterar o edital, reduzindo a
poténcia minima como sugere a proponente interessada, podera surgir outra empresa
reivindicando uma nova redugéao, a fim de que possa ingressar na licitagdo com veiculo
que entenda competitivo. E assim sucessivamente, de forma que o veiculo adquirido ndo
correspondera ao inicialmente planejado pela Administragdo, mas aquele que convém a
determinado fornecedor.

E de se destacar que a poténcia fixada é a minima. Ou seja, os interessados podem
ofertar veiculos de poténcia igual ou superior.

Por fim, néo verifico na impugnag¢do nenhuma demonstragdo documental indicando
que a poténcia minima eleita pela Administragéo vai afetar a competitividade do certame
ou comprometer o principio da economicidade. Nao & crivel, e inexiste prova nos autos
nesse sentido, que a Impugnante, concessionaria da marca Fiat, ndo oferte ao mercado
veiculos com pelo menos 98 cv.

3. RELATORIO FINAL

Isto posto, feitas as digressbes acima, somos pelo acolhimento parcial da
impugnagao apresentada pela NISSAN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA — CNPJ N°
04.104.117/0007-61, no que tange a descricdo correta do objeto a ser pretendido,
devendo o Departamento de Compras e Licitagdes adequar a descri¢gdo do objeto, de
forma mais clara e objetiva possivel, afim de demonstrar e especificar que o veiculo
zero quildmetro seja fornecido por fabricante ou concessionaria devidamente e
credenciada/habilitada, sobrepondo o interesse publico.

Quanto ao prazo, fundado do principio da razoabilidade, necessario que a
Administracéo reavalie o prazo pretendido, tendo como fator limitador a “necessidade e
urgéncia” da aquisigdo do veiculo, por se tratar do seu uso “saude publica”, razoavel
portanto, que se exija um prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega, contados apos
assinatura de contrato ou Ordem de Fornecimento.

Quanto a impugnagéo apresentada pela FIPAL DISTRIBUIDORA DE VEICULOS
LDA — CNPJ N° 77.396.810/0001-33, somos pelo INDEFERIMENTO, na medida que
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prevalece o interesse publico da Administragao, porquanto as especificagbes minimas
estabelecidas no edital impugnado nao violam o principio da isonomia, nem
comprometem e comprometendo a possibilidade de selegao da proposta mais vantajosa,
de modo que o instrumento conyocatdrio vergastado observa os ditames do art. 3° Lei

n° 8.666/93.

Notifique-se as Reguerentes da presente decisdo, juntamente com os documentos
necessarios em havepdo negessidade.

PROCURAD@R JURIDICO GERAL

ILA VALERIA ROCHA DA SILVA
ASSESSORA JURIDICA
OAB/ 66.479



