MUNICIPIO DE ITAPOA Processo: N° 2341/2018

g Cod. Verificador: W864
Processo Digital

Comprovante de Abertura

Pag.1/ 1
COMPROVANTE DE ABERTURA '{ 1 d
Requerente: 11674954 - VILA OESTE TUR LTDA ME 0
CPF/CNPJ: 72.135.510/0001-87
Enderego: RUA WALDEMAR RANGRAB, n° 1025 CEP: 89.900-000
Cidade: Sao Miguel do Oeste Estado: SC
Bairro: - CENTRO
Fone Res.: Nao Informado Fone Cel.: 49-3622.1922
E-mail: comercial@vilacestetur.com.br
Responsavel:
Assunto: 12 - LICITACOES E CONTRATOS
Subassunto: 622 - CONTRARRAZOES
Data/Hora Abertura: 12/03/2018 16:18
P. sao: 27/03/2018

Obs.: Documentos entregues pelo requerente na abertura grafados com (X)

Entregue | Documento

e
(X) | REQUERIMENTO PROPRIO \\

Observagio: X\ \

CONTRARRAZOES AO RECURSO, CONFORME DOCUMENTOS ANEXO. \\ \
' 40Ir S da Grage
/ 7,/7 s, 7) / q“"e“wa e jstrativo !l
‘CLESTE 'rumirm"uz’ _ % JADIR' G|
f L ‘E—

/ Requerente

Recebido

RECeDiae em 1 UQYIE~
—=3 L’E-L'““%f“L‘

PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPOA-SC




{143 3

ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO (A) NOMEADO (A) PELO DECRETO 3307/2017
PARA A SESSAO DO PREGAO PRESENCIAL N. 119/2017 — PROCESSO LICITATORIO N.
164/2017 PROMOVIDO PELO MUNICIPIO DE ITAPOA - ESTADO DE SANTA CATARINA

VILA OESTE TUR LTDA ME, pessoa juridica de direito privado, com
sede na Rua 1300, n. 299, sala 01, Bairro Santa Clara, municipio de Itapod, Estado de Santa
Catarina, inscrita no CNPJ sob o n? 72.135.510/0001-87, neste ato representada pelo seu
socio OTILE JEAN POZZLER MOCELLIN, brasileiro, inscrito no CPF sob o n. 073.096.749-28
residente e domiciliado em Sdo Miguel do Oeste/SC, empresa licitante j& qualificadano
Processo relativo ao Pregdo Presencial n. 119/2017 — Processo Licitatério n. 164/2017
Promovido Pelo Municipio De Itapod, destinado a contratagdo de empresa para prestacio de
servicos de transporte de pacientes do Municipio de Itapoa/SC aos hospitais e clinicas do
Municipio de Joinville/SC, inconformada com a decisdo dessa douta Pregoeira e sua equipe
de apoio que inabilitou a empresa, vem, tempestivamente, apresentar CONTRARRAZOES ao
recurso apresentado pela empresa TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA, pelas
razoes de fato e de direito que seguem:

I- DOSFATOS

O Municipio de Itapoa/SC langou o Edital de Pregdo n. 119/2017 com
o objetivo de contratar, pelo melhor pre¢o, de empresa para prestacdo de servicos de
transporte de pacientes do Municipio de Itapod/SC aos hospitais e clinicas do Municipio de
Joinville/SC, conforme as especificagdes do edital.

Na data de 28/02/2018 foi aberta a sessdo do pregéo presencial.

Na oportunidade, a comissdo de licitagdo, presidida pela pregoeira
Fernanda Cristina Rosa inabilitou a empresa com base na alegagdo de descumprimentodo
item 6.3.5.2 (cdlculo 6.3.5.3) do edital, tendo em vista que o técnico contabil do Municipio
teria apontado como indice de ILG 0,70 e ndo 4,28 conforme célculo apresentado pelo
contador da empresa.

Ainda em ata, a empresa por n3ao concordar com a decisdo da
comissdo de licitagdo, manifestou expressamente o interesse em recorrer, como de fato
recorreu.
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Na data de 08 de margo a empresa foi notificada para apresentar
contrarrazdes ao recurso da empresa TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA, com
prazo até 14/03/2018.

E o relato do essencial.
11 -DO MERITO

Segundo o item 6.3.5.2 (calculo 6.3.5.3) do edital, a empresa
contratada deveria atingir o indice ILG superior a 1,00.

Pelo célculo do técnico contabil do Municipio o indice da empresa
VILA OESTE TUR LTDA teria como indice de ILG 0,70 e ndo 4,28 conforme célculo
apresentado pelo contador da empresa.

Ja a empresa TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA
apresentou, segundo célculo do técnico contabil do Municipio, indice ILG 0,20, muito abaixo
da empresa VILA OESTE TUR LTDA.

N3o obstante a isso, foi o0 maior lance dado, ficando em quarto lugar.

Para piorar a situagdo da empresa em comento, essa ndo cumpriu
sequer com o atestado de capacidade técnica, pois apresentou somente um veiculo para
efetuar o transporte.

Desse modo, ndo hd como o recurso da empresa TRANSPORTE E
TURISMO SANTO ANTONIO LTDA prosperar, pois ofertou o maior preco; ndo comprovou
capacidade técnica e, ainda, segundo célculo do técnico contdbil do Municipio seu indice ILG
atingiu somente 0,20!! Totalmente desarrazoado o recurso da empresa TRANSPORTE E
TURISMO SANTO ANTONIO LTDA.

De outra banda, a empresa VILA OESTE TUR LTDA ofertou o melhor
preco, comprovou capacidade técnica e, segundo o calculo do técnico contabil do municipio,
apresentou o melhor indice ILG que, registre-se, foi muito superior ao da empresa
TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA.

Salutar mencionar que empresas prestadoras de transporte coletivo
nao podem ser equiparadas com outras empresas de ganho/entradas mensal, mormente ao
fato de que sua receita é imediata, ou seja, “a vista”. O cliente para utilizar o servico paga no
ato, ndo existe emissdo de boletos. Ou, ainda, paga adiantado quando opta pelo servico de
cartdo, mas ndo existe pagamento a prazo nesse tipo de atividade empresarial.

A empresa VILA OESTE TUR LTDA existe ha mais de 25 anos no
mercado, ndo tendo até o presente momento, passado por qualquer problema financeiro
que a impedisse que prestar 0s seus servigos.
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Ademais, como se aufere no balango patrimonial juntado, a
empresaVILA OESTE TUR LTDApossui um ativo permanente de RS 1.119.377,91 (um milhdo e
cento e dezenove mil e trezentos e setenta e sete reais e noventa e um centavos).

O passivo se refere a compra de dois 6nibus, de forma parcelada, em
87 (oitenta e sete) vezes, com parcelas que somam juntas menos de RS 9.000,00 (nove mil
reais) mensais, sendo que a divida ja estd quase paga, posto que se iniciou em 15/03/2013 e
se encerra dia 15/05/2020, ndo havendo nesse periodo nenhuma intercorréncia.

O valor da parcela é infimo em comparagdo ao ativo da empresa e
ndo pode ser levado em consideracdo para apuragao da saude financeira da empresa, por
isso que o ILG é superior no célculo apresentado pelo contador da empresa.

De mais a mais, salutar mencionar que a empresa VILA OESTE TUR
LTDA, ainda que de acordo com o célculo do profissional da prefeitura, apresentou o maior
ILG entre as licitantes, o que demonstra que esta mais do que habilitada para prestar o
servico pelo qual se classificou.

Desse modo se algum recurso deve prosperar é o da empresa VILA
OESTE TUR LTDA, pelas seguintes razdes:

19) A empresa VILA OESTE TUR LTDA atingiu o maior_indice ILG

exigido;
22) A empresa VILA OESTE TUR LTDA comprovou capacidade técnica;

32) A empresa VILA OESTE TUR LTDA ofertou o melhor prego;

42) Pelo principio da economicidade dos atos e da eficiéncia, deverd
ser habilitado a empresa VILA OESTE TUR LTDA, posto que a licitagdo ndo logrou existo —
todas as demais empresas foram desclassificadas, sendo que, possivelmente, ndo serdo
outras empresas que participaram de um novo certame que trata mais custos, onerando os
cofres publicos.

52) A empresa TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA,
apresentou o pior indice ILG;

62) A empresa TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA néo
comprovou a capacidade técnica;

792) A empresa TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA
ofertou o pior preco;

Ademais, é do artigo 32 da lei de licitagdes:

A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da
isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a administracio e a
promogdo do desenvolvimento nacional sustentdvel e sera processada e julgada




em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatoério, do julgamento objetivo
e dos que lhes sdo correlatos.

Importa, ainda, referir que cabe ao administrador a tomada de
decisdes que lhe sdo discriciondrias sempre objetivando o interesse publico, jamais o
individual.

Desse modo, vislumbra-se que a Unica empresa apta para ser
contratada pela municipalidade é a empresa VILA OESTE TUR LTDA, pois apresentou o maior
indice de acordo com o célculo do municipio, comprovou capacidade técnica e ofertou o
melhor prego.

Ainda, o inciso 21 do artigo 37 da Constituicdo é claro no sentido de
que somente deve ser exigido dos licitantes o cumprimento das “exigéncias de qualificacdo
técnica e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigacdes”.

O trecho do dispositivo constitucional, ao impedir a exigéncia do
cumprimento de condigdes irrelevantes ou irrazodveis, reforca a necessidade de se
resguardar a igualdade de condigdes entre os interessados em celebrar contratos com a
administragdo.

Cumpre destacar que:

“Art. 32 A licitacdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional
da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a administracdo e a
promog¢do do desenvolvimento nacional sustentavel e serd processada e julgada
em estrita conformidade com os principios bdasicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo
e dos que lhes sdo correlatos.

§ 12 E vedado aos agentes puiblicos:

I - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacio, cldusulas ou
condigdes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu cariter competitivo,
inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e estabelegam preferéncias ou
distingdes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de
qualquer outra circunstincia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto
do contrato, ressalvado o disposto nos §§ 50 a 12 deste artigo e no art. 3o da Lei
no 8.248, de 23 de outubro de 1991;

Il - Estabelecer tratamento diferenciado de natureza comercial, legal, trabalhista,
previdencidria ou qualquer outra, entre empresas brasileiras e estrangeiras,
inclusive no que se refere a moeda, modalidade e local de pagamentos, mesmo
quando envolvidos financiamentos de agéncias internacionais, ressalvado o
disposto no paragrafo seguinte e no art. 30 da Lei no 8.248, de 23 de outubro de
1991. (...) (Grifo nosso)”.

Outro ndo é o posicionamento do TCU (BRASIL, TCU, 2009b):
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“As exigéncias relativas a capacidade técnica guardam amparo constitucional e
ndo constituem, por si s6, restricdo indevida ao cardter competitivo de licitagdes
conduzidas pelo Poder Publico. Tais exigéncias, sejam elas de caréter técnico-
profissional ou técnico-operacional, ndo podem ser desarrazoadas a ponto de
comprometer o carater competitivo do certame, devendo tio-somente constituir
garantia minima suficiente de que o futuro contratado detém capacidade de
cumprir com as obrigagbes contratuais. Tais exigéncias (sic) ser sempre
devidamente fundamentadas, de forma que figuem demonstradas
inequivocamente sua imprescindibilidade e pertinéncia em relagio ao objeto
licitado. (Grifo nosso)”.

Toda e qualquer exigéncia de qualificagdo técnica deve ser concebida
de modo a ndo impor custos prévios a celebracdo do contrato, a teor da Simula 272/2012
(BRASIL, TCU, 2012):

“Simula n? 272/2012: No edital de licitagdo, é vedada a inclusdo de exigéncias de
habilitagdo e de quesitos de pontuagdo técnica para cujo atendimento os licitantes
tenham de incorrer em custos que ndo sejam necessdrios anteriormente a
celebracdo do contrato”.

Assim, ao exigir indice ILG superior a 1,00 o administrador ndo sé se
afastou da legalidade, como realizou exigéncias extremamente rigorosas que reduzem o
universo de participantes nocertame, impossibilitando a selecdo da proposta mais vantajosa.

Nos dizeres Justen Filho (Comentdrios a Lei de Licitagdes e
Contratos Administrativos. 13. Ed., p. 451), “a qualificacdo econdmico-financeira

corresponde a disponibilidade de recursos econdomico-financeiros para a satisfatéria
execucdo do objeto da contratacdo (...Jincumbira ao contratado executar com recursos
proprios o objeto de sua prestacdo”.

Esta é a teleologia ou a finalidade das exigéncias de capacitacdo
econdmico-financeira (art. 31 da Lei 8.666/93). Em termos mais diretos, a Administracdo
necessita deassegurar-se de que o contratado tera condiges financeiras de executar a
avenca publica travada.

Como é de conhecimento de Vossa Senhoria, a legislacdo atual
determina que em casos em que as empresas licitantes ndo possuam um dos indices acima
de 01, podera qualificar-se pelo patrimdnio liquido ou capital social. E o que determina o
artigo 44 da Instrugdo Normativa n2 02, de 11/10/2010, in verbis:

Art. 43. Os atos convocatorios devem conter cldusulas que assegurem o
cumprimento das disposi¢des contidas nesta norma, bem como asdescritas nos
incisos seguintes, de modo a explicitar que:

| -Quandose tratar de Pregdo Eletronico ou CotagadoEletronica, o credenciamento
deve estar regular;

Il = A regularidade fiscal, a qualificagdo econdmico-financeira e a habilitagdo
juridica poderdo ser comprovadas, por meio de cadastro no SICAF, na fase de
habilitagdo;

Il =ao fornecedor inscrito no SICAF, cuja documentagdo relativa a regularidade
fiscal e a qualificagdo econdmico-financeira encontrar-se vencida, no referido
Sistema, serd facultada a apresentagdo da documentacdo atualizada a Comissdo de
Licitagdo ou ao Pregoeiro, conforme o caso, no momento da habilitacdo;

\
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IV -0 cumprimento daexigéncia de que trata a legislagdo sobre trabalho infantil
dar-se-a por meio de declaracdo firmada pelo licitante, na forma estabelecida no
Decreto n2 4.358, de 5 de setembro de 2002; e

V — A comprovacdoda situagdo financeira da empresa serdconstatada mediante
obtencdo de indices de Liquidez Geral (LG), Solvéncia Geral (SG) e Liquidez
Corrente (LC), resultantes da aplicagdo das férmulas:

Ativo Circulante + Realizavel a Longo Prazo
LG = :

Passivo Circulante + Passivo Ndo CirculanteAtivo Total
SG= 4

Passivo Circulante + Passivo Nao CirculanteAtivo Circulante
LC= ;e
Passivo Circulante

Pardgrafo unico. O fornecedor registrado no SICAF terd os indices, referidos no
inciso V deste artigo calculados,automaticamente, pelo Sistema.

Art. 44. O instrumento convocatério DEVERA PREVER, também, que as empresas
que apresentarem resultado igual ou menor que 1 (um), em qualguer dos
indicesreferidos no inciso V do art. 433 desta norma, quando da habilitagdo,
deverdo comprovar, considerados osriscospara a Administragdo, e, a critério da
autoridadecompetente, o capital minimoou opatriménio liquido minimo, naforma
dos §§ 22 e3?, do art. 31 da Lei n? 8.666, de 1993, como exigéncia para sua
habilitagdo, podendo, ainda, ser solicitada prestagdode garantia na forma do § 12
do art. 56 do referido diplomalegal, parafins de contratagdo.

Diante do entendimento do TCU expresso no Acérddo n. 247/2003,
Plendrio, Relator Ministro Marcos Vilaga, deixa claro que é suficiente a comprovacdo da
qualificagdo econdmico-financeiro das licitantes através da apresentacdo de seus indices:

Sd3o a Lliquidez Geral (LG) e a Liquidez Corrente (LC) os indices utilizados
pelosubitem 6.3 do edital (fls. 22) para a comprovagdo da boa situacdo
financeirada proponente. Quanto maiores esses indices, melhor. Um indice de LG
menor do que 1 demonstra que a empresa ndo tem recursos suficientes para
pagar suas dividas, devendo gerd-los. Ja um indice de LC menor do que 1
demonstra que a empresa de pequeno ou grande porte poderia participar da
concorréncia, independentemente de capital ou de patrimdnio liquido
minimo, desde quetivesse seus indices contdbeis nos valores normalmente
adotados para comprovar uma boa situagdo financeira.

[...] Entende-se, s.m., que empresas que apresentem estrutura de capital,
indice de liquidez corrente e indice de liquidez geral maiores ou iguais a
1 comprovam boa situacdo financeira. Nestes termos, verifica-se que se uma
licitante apresentar indice deestrutura de capital entre 98,60 e 100,99, ILC
entre 1,01 e 1,06 elILG entre 1,01 e 1,06 conseguiria a pontuagdo de 4,14,
nos termos do Anexo Il —Planilha de Cilcule da situacdo financeira de
empresas —consultoria. Depreende-se, assim, que j& estd sendo exigida boa
situagdo financeira das empresas através dos indices, o que torna desnecesséario e
restritivo sua exigéncia com os demais requisitos para se aferir a qualificacdo
econdmico-financeira.

E muito importante frisar que toda esta resistividade s6 vem a
diminuir o universo de proponentes (e dificultar o encontro do menor preco).
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O Tribunal de Contas da Unido com a mesma concep¢do no Acérdao
1734/2009 Plenario (Sumario):

“A licitacdo ndo deve perder seu objetivo principal, que é obter a proposta mais
vantajosa a Administragdo, mediante ampla competitividade, a teor do art. 3°,
caput, da Lei 8.666/1993".

Desse modo, o recurso da empresa TRANSPORTE E TURISMO SANTO
ANTONIO LTDA ndo deve ser conhecido, com a decorrente ADJUDICACAO & empresa VILA
ORTES TUR LTDA do objeto do Pregdo Presencial n® 119/2017.

Il — DO PEDIDO

Por fim, requer-se o ndo acolhimento do recurso da empresa
TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA com a consequente reconsidera¢do da
decisdo da Comissdo de Licitagoes, de modo a declarar a empresa VILA OESTE TUR LTDA ME
HABILITADA, com a consequente contratagdo, em razdo do menor preco ofertado por ser
medida de extrema justica.

Termos em que
Pede e espera deferimento

¢ t;o de 2018

: UR LTDA
OTILE JEAN POZZLER MOCELLIN
CPF sob o n. 073.096.749-28
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ILMA. SRA. PREGOEIRA DO DEPARTAMENTO DE LICITACAO DO
MUNICIPIO DE ITAPOA/SC DESIGNADA PARA O PREGAO PRESENCIAL Ne.
119/2017 — PROCESSO LICITATORIO N° 164/2017

TRANSPORTE E TURISMO SANTO ANTONIO LTDA.,
pessoa juridica de direito privado, com sede em Joinville/SC, a Rua Santos
Dumont, n° 450, Bairro Bom Retiro, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
84.697.051/0001-04, por intermédio do seu advogado constituido que ao final
assina (credenciamento ja constante nos processo licitatorio), com endereco
profissional a Rua Dona Francisca, n° 260, conjunto 903, Centro, Joinville/SC,
CEP 89.201-250, onde recebe intimacdes e notificacoes, vem, respeitosamente,
perante Vossa Senhoria, apresentar suas CONTRARRAZOES AO RECURSO
interposto pela empresa VILA OESTE TUR LTDA. ME, ja devidamente
qualificada nos referidos autos, cujas razoes e documentos constam nos autos as
fls. 349/377, na forma que segue:

1 — SINTESE DAS ALEGAGOES DO RECORRENTE

A recorrente Vila Oeste foi desclassificada do certame do
processo administrativo do Pregiao Presencial n® 119/2017, cujo objeto é a
contratacdo de empresa para prestacdo de servicos de transporte de pacientes do
Municipio de Itapoa/SC aos Hospitais e Clinicas do Municipio de Joinville/SC
porque ndo atendeu ao requisto contido no edital referente a habilitacao
financeira.

Conforme se infere do ata da sessao realizada no dia
28/02/2018 o indice contabil referente a liquidez geral da recorrente foi inferior
aquele estipulado no edital. Segundo o edital, item 6.3.5.3, as licitantes deveriam
apresentar indice de liquidez geral igual ou superior a “1” para demonstrar boa
condicéo financeira. Referida célculo seria obtido pela seguinte formula: ILG =
(AC + RLP)/(PC + ELP), onde AC = Ativo Circulante, RLP= Realizavel Longo
Prazo, PC= Passivo Circulante e ELP = Exigivel Longo Prazo.

A7 3422-1716 Dona Francisca, 260 - sala 903 - 9° andar 7*/_'—_/‘4‘\—-\
www.hargeradvogados.com.br Ed. Deville tro =
hargeradvogados@hargeradvogados.com.br Joinville - SC - 89.201-250
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Nao obstante as especificacbes do edital quanto a
qualificacdo técnica, a ora recorrente apresentou ILG igual a 0,70, ndo atingindo,
portanto, o indice minimo exigido no edital.

Assim, em suas razdes recursais, afirma que, diferentemente
do consignado pela Comissao de Licitagdo, a Vila Oeste atinge sim os indices
contabeis expresso no edital. Depois, de forma contraditéria, afirma que as
empresas de transporte coletivo ndo podem ser avaliadas da mesma forma que
outras empresas, de ramos comerciais diversos, pela forma especifica de sua
receita, a qual se da, na maioria das vezes, a vista.

Contudo, razao nao assiste ao recorrente, conforme sera
demonstrado a seguir.

2 - RAZOES PARA MANUTENCAO DA INABILITACAO DA
LICITANTE VILA OESTE

Assim como a aqui recorrente, a empresa Transporte e
Turismo Santo Antonio nao conseguiu apresentar um indice de liquidez geral igual
ou superior a “1” para demonstrar boa condicdo financeira. Contudo,
diferentemente da ora recorrente, a empresa Transporte e Turismo Santo Antonio
nao atingiu referido indice por uma questdo bastante especifica, qual seja,
referida empresa tem a maior parte da sua receita advinda do servico de
transporte coletivo urbano que realiza na cidade de Joinville. Tal fato faz que a
empresa tenha uma receita certa, diaria, mas de pagamento “a vista”. Ou seja, a
mesma n&o tem grandes valores langados em “contas a receber”. A auséncia de
grandes valores langadas na subconta “contas a receber” impacta nos indices
contabeis, na forma como exigidos por esta Comissao.

Essa nao é a condicao da empresa Vila Oeste, a qual nao
possui servico de transporte coletivo urbano, sendo que seu faturamento advem
exclusivamente de contratos de fretamento.

Soma-se a isso o fato de que a empresa Vila Oeste nao
demonstrou qual o resultado financeiro do exercicio 2016. Limitou-se a afirmar
que possui um patriménio de cerca de R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), sem
contudo demonstrar sua saude financeira.

A empresa Transporte e Turismo Santo Antonio, por sua vez,
comprovou que no exercicio de 2016, obteve um lucro de R$ 2.353.311,00 (dois
milhdes trezentos e cinquenta e trés mil, trezentos e onze reais).

Soma-se a isso, fato de que a empresa Transporte e Turismo
Santo Antonio possui um histérico de varios anos de prestacao de servico ao
municipio de Itapod, inclusive no transporte de pacientes, nao havendo qualquer
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fato que desabone sua qualidade na prestacdo do referido servico. Pesa ainda a
favor da empresa Transporte e Turismo Santo Antonio o fato da mesma ter sua
sede operacional na cidade de Joinville, vizinha a Itapod. Quanto a empresa Vila
Oeste, a mesma apenas possui sede na cidade de Sao Miguel Do Oeste, de
modo que, qualquer problema operacional que porventura vier a ocorrer durante a
prestacao do servigo, esta nao tera condicoes técnicas de suprir o problema de
pronto.

Portanto, requer seja mantida a decisdo que inabilitou a
empresa Vila Oeste no referido certame licitatério, bem como, reitera o pedido de
habilitacdo da empresa Transporte e Turismo Santo Anténio Ltda.

3. REQUERIMENTOS

Diante de todo o exposto, requer seja mantida a decisao que
inabilitou a empresa Vila Oeste no referido certame licitatorio, bem como, reitera o
pedido de habilitacao da empresa Transporte e Turismo Santo Antdnio Ltda.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Joinville/SC 13 de margo de 2018.

'ROGERIO MARQUES DA SILVA
OABISC 18.193
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